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De conformidad con el articulo 5° del Cédigo de Etica del Centro de Investigacién y Docencla
Econémicas A. C. (CIDE), se informa:

Datos personales
concernientes a
una persona fisica
identificada o
identificable
eliminados con
fundamento en el
Articuto 113,
fiaccion | de la Ley
Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacidn
Publica

1.

Que el 28 de agosto, la Secretaria Académica recibi6 un correo electronico del profesor
Luis Jardén, con una denuncia ante la Comisién de Etica por presunto plagio por parte
- .
presentacion de una tarea entregada para la asignatura “Derecho Intemacional
Publico.”

Que, de conformidad con el articulo 3° del Codigo de Etica del CIDE, la Secretaria
Académica informé de inmediato a la Comision de Ftica sobre esta denuncia.

Que la Secretaria Académica informo, via telefonica, a NG
sobre la denuncia, y le explico el proceso que se seguiria en la Comision.

Que el 21 de septiembre de 2020, la Comision se reunié via remota para deliberar sobre
el caso. La Comisién ley6 la denuncia presentada por el profesor Luis Jardon, ley6 la
tarea y las anotaciones hechas por el profesor Jardon sobre los pamrafos que
corespondian a un texto copiado desde el siguiente sitio web:
https://www.dipublico.ora/10984/s-s-lotus-1927-corte-permanente-de-justicia-
internacional-ser-a-no-10/

Que, en la misma sesion, se escuchd G . GUicn
sefialé que la pregunta a responder en la tarea denunciada fue: “Conforme al caso

Lotus, ¢puede un Estado ejercer jurisdiccion fuera de su temitorio o ésta es
estrictamente territorial?”, por lo.que dedujo que deberia limitar su respuesta a lo
sefialado literalmente en este caso. Afirmé que recurrio a la pagina web arriba citada
porque alberga una traduccion literal al espafiol de la sentencia en cuestion. Declard
que selecciond la seccién de la sentencia que le parecia dar respuesta cofrecta a la
pregunta, y la copio directamente a su tarea pues consideré que la pregunta no
requeria afiadir comentario ni interpretacién suya. Para comprobar esta afirmacion,
entregd la parte en inglés.
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de la sentencia que usé en su respuesta con el fin de cotejarla con la parte traducida al
espariol del sitio en cuestion.

6. Que, con base en lo anterior, la Comision resolvio que [

I o incurri6 en plagio conforme a lo establecido en el articulo 4 del Codigo de
Etica porgue no presentd ideas ajenas como propias sino que copio textualmente la
norma en discusion — e! caso Lotus ante la Corte Permanente de Justicia, 1927 —en
sus partes relevantes para la pregunta de la tarea. Si bien [N O™Mitio
entrecomillar las secciones citadas de la sentencia, esto se debio a que la tarea suponia
gue la fuente era la sentencia referida.

7. Sin embargo, la Comision considera que la tarea exhibe deficiencias en su forma de
citar, especificamente por la omision de entrecomilias. Recomienda i N
aprender las reglas de citacion de textos de diversas fuentes para sus tareas futuras.
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ATENTAMENTE

(i, yndoeas
Dra. Catherine Andrews
Secretaria Académica
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Catalina Pérez Correa (Oct 2, 2020 13:27 CDT)

Dra. Catalina Pérez Conqa Dr. Pablo Kalmanovitz Gonzalez
Miembro de la Comision de Etica Miembro de la Comision de Etica
Profesora-Investigadora del CIDE Profesor-Investigador del CIDE
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¢ 2 Maria Solange’Maqueo R. (Oct5,2020 12:14 CDT)
Dr. Pablo Mijangos y Gonzélez Dra. Marfa Solange Magqueo Ramirez

Miembro de la Comision de Etica Miembro de la Comisién de Etica
Profesor-Investigador del CIDE Profesora-investigadora del CIDE



